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SOUHRNNA ZPRAVA
o povodni ve dnech 20. — 26. 7. 2001

1. Meteorologicka situace

Prvni vystrahu CHMU upozorfiujici na odekavany vyskyt vydatnych srazek v dusledku zvinéné
studené fronty nad stfedni Evropou jsme dostali pod €. 12/2001 jiz 19. 7. 2001 ve 12 hodin a to pfesto,
Ze jeji platnost byla stanovena pouze pro okresy Olomouckého a Moravskoslezského kraje. Dalsi
vystraha vydana CHMU pod &. 13/2001 dne 20. 7. 2001 v 10:30 hodin upfesnila misto vyskytu srazek
a jejich intenzitu tak, ze zasahnou kromé& Moravy téZ prakticky celou vychodni polovinu Cech a jejich
pfedpokladany uhrn bude od patku 20. 7. do soboty 21. 7. ve zminénych oblastech 20 az 50 mm.

Ve skute€nosti na uzemi uceleného povodi Labe probéhly olekavané sraZzky v dobé& od 12 hodin
20.7. do 12 hodin 21. 7. Za uvedené obdobi byl zaznamenan nejvysSi uhrn srazek v KrkonoSich
(Luéni bouda — 175,9 mm), ve sttedni éasti Ceskomoravské vrchoviny a v Zeleznych horach (VD Seé
—101,9 mm, VD Pafizov — 84,1 mm) a v Jizerskych horach (VD Sou$ — 69,9 mm). V Orlickych horach
byla tentokrat vydatnost srazek menSi (Orlické Zahofi — 39,9 mm). Dale byly zaznamenany vysoké
Uhrny srazek v podh(fi Krkono$ (VD Les Kralovstvi — 74,4 mm) a v polabské niziné (Hradec Kralové
— 63,6 mm, Pardubice — 58,8 mm). Dalsi informace o dennich srédZzkovych uhrnech jsou v tabulce €. 1.

2. Hydrologicka situace a prabéh povodné

VySe uvedena meteorologicka situace a zejména pak srazky velmi vysoké intenzity vyvolaly v ramci
uceleného povodi Labe nejvétsi povodnové pratoky s dobou opakovani delsi nez 10 let na Labi
ve Spindlerové Mlyné nad prehradou Labska a na celém toku Doubravy. Kulmina&ni povodriovy
pratok s dobou opakovani cca 5 let byl dosazen na Labi pod VD Labska, na Up& od pramene
az po odboéeni pfivadéée vody do VD Rozko$ nad Ceskou Skalici, na hornim toku Jizery v profilu
Jablonec nad Jizerou, v dolni poloviné Ceského uUseku Smédé v profilu Frydlant a Predlance
a na Sténavé v profilu Otovice. Na ostatnich vodnich tocich nebo vySe neuvedenych Usecich tokd mél
kulminaéni pritok dobu opakovani 2 roky nebo nizsi.

Labe

Celkovy pfitok do nadrze Labska ve Spindlerové Mlyné kulminoval na hodnoté cca 114 m’s”,
coz odpovida povodiiovému pritoku Q. Max. odtok z VD Labska byl 81 m®.s™ (Qyq), kdyZ hodnota
tzv. neSkodného pratoku v Labi pod pfehradou je 100 m®.s™. V obdobi kulminace povodiiového
pritoku byly kratkodobé ve funkci korunovy i Sachtovy preliv, kde dosahla max. vySka vrstvy
pfepadajici vody 36 cm. Neovladatelny ochranny prostor nadrze byl zapInén z jedné tfetiny, celkem
bylo v ochranném prostoru zadrZzeno 1,6 mil. m®.



Doba opakovani povodriového pratoku vlLabi pod nadrzi Labskd se postupné
snizovala az na Q, v profilu Debrné.

Maximalni pfitok do nadrze VD Les Krélovstvi byl 120 m’.s” (Q2) a nejvysSi odtok z nadrze byl
68 m*.s™ (Qy). Neskodny pritok v Labi pod VD Les Kralovstvi je stanoven na 90 m®.s™. V nadrzi bylo
zadrzeno témér 2 mil. m” vody a ovladatelny ochranny prostor byl zapinén z necelé jedné poloviny.

V Labi od VD Les Kralovstvi az po vyusténi Vitavy u Mélnika kulminoval povodriovy pritok zhruba
na Q. Pratok v dolnim Labi byl zasluhou relativné nizkého prutoku ve Vitavé jiz pouze na drovni
cca 50% prutoku Q4.

Upa

Jak vyplyva z limnigrafickych zaznamu pofizenych v mérnych profilech CHMU kulminoval povodriovy
pratok v Upé od pramene aZ po odbodeni pfivadése vody do VD Rozko$ nad Ceskou Skalici vcelku
rovnomérné na hodnoté Qs. V dolni &asti toku od Ceské Skalice do Jaroméfe byla maximalni velikost
pratoku na drovni Q;, nebot podstatnad &ast povodriové viny Upy byla pfevadéna pfivadégem
do ochranného prostoru nadrze Rozkos.

Doubrava

Maximalni pfitok do VD PafiZov byl 71 m®.s™, coz odpovida povodriovému prutoku s dobou opakovani
témér 20 let. Celkovy ochranny prostor nadrze byl téméF zcela vyuzit, kdyz byl zaplnén z 94 %
a zadrzel 1,4 mil. m® vody. Pfesto byl odtok z nadrze transformovan pouze na 62 m®.s™ Qy), takze
doslo k vyraznému prekroeni neSkodného pritoku v koryté feky pod nadrzi, ktery je 25 m s, Vyska
prepadajici vody pFes bocni preliv byla 48 cm a pfes korunovy preliv 33 cm. Objem &asti povodriové
viny za obdobi, kdy byl pritok vy$si nez 25 m®s™ (neskodny pritok), byl vice jak 4 mil. m®. P¥i
celkovém objemu ochranného prostoru 1,4 mil. m® je zfejmé, Zze pfedmétny povodriovy pratok znaéné
prevySoval funkéni schopnosti VD PafiZov.

V mérném profilu Zleby, ktery je situovan pod zausténim Hostadovky cca 15 km pod VD PafiZov,
kulminoval povodnovy pratok na hodnoté 99 m®s™, coz od3povidé dobé opakovani 10 let. Pro srovnani
pfi povodni v ¢ervenci 1997 kulminoval pratok na 110 m s, pfi vodnim stavu 320 cm, tj. o 15 cm
vy$e, neZ tomu bylo nyni.

Jizera

Prabéh povodrové situace na Jizefe byl ovlivnén tim, Ze velmi vysoké srazky byly pouze v nejvyssich
polohach Krkono$ (Labska bouda — 130,5 mm), kdezZto v Jizerskych horach a v podhUfi jiz byly srazky
podstatné nizsi (VD Sous$ — 68,9 mm). Proto nejvyssi pratok s dobou opakovani 5 let byl na hornim
toku Jizery v Jablonci nad Jizerou (Mumlava). V nize leZicich profilech Dolni Sytova a Zelezny Brod jiz
kulminoval prutok na hodnoté odpovidajici Q, a v doinim toku Jizery (Pfedméfice nad Jizerou) to bylo
na Qqjs.



K &asteénému snizeni povodriovych pritokd v Desné a Kamenici (Plavy — 20 m°.s™ — Qq5) a nasledné
i v Jizefe pfispély i obé pfehradni nadrze situované v Jizerskych horach v povodi Kamenice — VD
Josefliv DUl a VD Sous. Obé zadrzely v ochrannych prostorech 1,5 mil. m* vody. Pfitom VD Josefuv
Dul transformoval pfitok 9 m3.s” na necelé 4 m*>s™” na odtoku a VD Sou$ dokonce pfitok 9,5 m®.s”
snizil v souladu s prozatimnim manipulaénim fadem na 0,4 m’.s™ . Vyjimecné nizky odtok z VD Sou$
je z dlvodu probihajici rekonstrukce uzavért zakladovych vypusti. Pfedmétna povodhova situace
si nevynutila pferuSeni praci a zvySeni odtoku z nadrze.

Smeda

V horni &asti Smédé v profilu Bily Potok kulminoval pritok na Grovni Q,, v dolnim tseku na tzemi CR
v profilech Frydlant a Pfedlance vSak dosahl kulminaéni pritok doby opakovani 5 let. To znamena,
Ze tentokrat byly ve Frydlantské pahorkatiné mnohem vétsi sraZkové uhrny nez v Jizerskych horach.

Sténava

Sténava byla zasazena povodriovym pritokem kratce po sobé dvakrat (21. 7. a 25. 7.) a dale byla
jedinym vodnim tokem v rdmci uceleného povodi Labe, u kterého byl druhy povodrfovy pritok vyssi
nez prvni. Nerrve 21 7. kulminoval v mérném profilu Otovice povodfiovy pritok na vodnim stavu
201 cm pfi 34 m’s” (Qy). Podruhé 25. 7. vystoupal vodni stav az na 268 cm pfi pritoku 55 m3.s”
ktery ma dobu opakovani 5 let. 3. SPA (200 cm) byl pfekro¢en o 68 cm. V tomto druhém pnpade byI
vzestup J)ovodnoveho pratoku mimofadné rychly. Vzdyt od 11 do 17 hodin se zvysil pritok z 5 m’.s’”
na 55 m°.s" a vodni stav stoupl 0 2 m.

U zbyvajicich vyznamnych pfitok(l Labe (Metuje, Divoka a Ticha Orlice, Lou¢na, Chrudimka) nastala
kulminace pratoku na hodnoté, ktera odpovida dobé opakovani 2 roky nebo nizsi. V Cidliné doslo
pouze k mirnému zvySeni pratoku na 30 denni prutok.

Kromé vétSich vodnich toku byly tentokrat velmi €etné povodriové situace na drobnych vodnich tocich
zpusobené mistni srazkou extrémni intenzity.

| dosud nevyjmenované prehradni nadrze se vyznamnou mérou podilely na transformaci
povodriovych pritok(.

VD Pastviny

Zasobni prostor nadrze byl ¢astecné predvypustén. Denni uhrny srazek z 20. na 21. 7. se v povodi
VD Pastvm1y pohybovaly mezi 30 — 40 mm a vyvolaly maximalni celkovy pfitok do nadrze
cca 25 m .S Q). V pfehradni nadrzi byla povodnova vina transformovana na konstantni odtok
12ms™, coz Je hltnost turbiny mistni Spickové MVE. V daném pfipadé zlstal ochranny prostor
nadrze prakticky nevyuzit.



VD Rozko$

V profilu Slatina nad Upou, ktery je situovan cca 7 km nad odbo&enim pfivadé&e vody z Upy
do nadrze Rozko$, kulminoval pratok v Up& na 81 m’s”, coz odpovida povodnovému pruatoku
s dobou opakovani 2 - 5 let. Pfevod vody z Upy do nadrze Rozko$ byl nejprve regulovan tak, aby
pratok v Upé& pod odbodenim pfivadéte byl na drovni 40 m’s™, t. na dosud platné hodnoté
neskodného pritoku. Pozdsji, kdyz uz byl pratok ve Slating nad Upou na poklesu, bylo rozhodnuto
snizit pratok v Upé& pod odbo&enim pfivadéée na 10 m®.s™. Davodem pro toto rozhodnuti byla snaha
snizit riziko prekroc€eni kritického pratoku v Labi v profilu VD Preloug€, kde v té dobé byla zmensena
pritoéna kapacita provizornim zahrazenim jednoho jezového pole. Toto opatfeni pfispélo k tomu,
Ze k preliti  provizorniho hraZeni ani kvybfeZeni vody zkoryta Labe v Pfelou¢i nedoSlo.
Do ochranného prostoru VD Rozko$ bylo z Upy prevedeno 10 mil. m® vody, takZe byl zaplnén
cca z jedné tretiny.

VD Sec

Zasobni prostor nadrze byl prfed pfichodem povodriové viny c&aste€né predvypustén, objem
ovladatelného ochranného prostoru tim byl zvétSen téméf o 50 %. Maximalni pfitok do nadrze byl
35m®s™ s dobou opakovani 2 roky, maximalni odtok z VD Seé byl 10 m®.s™, takze nebyl dosaZen ani
1. SPA. V nadrznim prostoru bylo zachyceno cca 4 mil. m?>. Ovladatelny ochranny prostor nadrze byl
zaplnén ze dvou tfetin, hladina vody v nadrzi kulminovala 50 cm pod pfelivhou hranou bo¢niho pfelivu.

3. Povodinové zabezpecovaci a zachranné prace

Okresni povodnové komise a povodnové komise obci

Pribéh povodnové situace byl tentokrat podstatné mirnéj$i, nez tomu bylo v bfeznu 2000 a tomu
umeérna byla i ¢innost povodfiovych organli a rozsah zabezpec€ovacich praci. Okresni povodriové
komise (OPK) v plném sloZeni pracovaly pouze na okresech Nachod, Rychnov nad Knéznou, Usti
nad Orlici, Kutna Hora, Jablonec nad Nisou a Liberec. Na ostatnich okresech zasaZzenych povodni byli
aktivizovani jen néktefi lenové OPK. Cinnost OPK spog&ivala pfedevsim v telefonickém vyrozuméni
obci 0 nebezpedi vzniku povodiiové situace a nasledné pak v monitorovani €innosti povodriovych obci
pfimo na misté. Vesmés bylo ve zpravach o povodni okresnich ufadl konstatovano, Ze povodnové
organy obci pracovaly dobfe a nastalou situaci FeSily vlastnimi silami. OPK poskytovaly obcim
pribézné informace o aktualnim stavu povodnové situace a o jejim predpokladaném vyvoji. VétSinu
nezbytnych zabezpe€ovacich praci provedly jednotky HZS ve spolupraci s dobrovolnymi hasici, pouze
v obcich na Doubravé na Kutnohorsku se na nich podilela i armada. Zabezpecovaci prace spocivaly
zejména v odstranovani zatarast z koryt vodnich tokd, Cerpani vody ze sklepu a studni, pytlovani
pisku apod.



Krozlivim doslo pfedevS§im do zemédélsky vyuzivanych uUzemi. K zaplaveni obytnych domu,
primyslovych objektdl a komunikaci doSlo pouze ojedinéle, relativné nejvice téchto pfipadd bylo
na Doubravé v obcich Ronov nad Doubravou, Zleby, Vrdy, Dolni Bugice, Zbyslav a Vy&apy.
V nékterych pfipadech byla pfi¢inou zatop v obcich ucpana kanalizace, ktera nezvladla nesSkodné
odvedeni pfivalového desté. K evakuaci obyvatel nebylo nutné pfistoupit, pouze na Jizefe v obci Mala
Skala byl evakuovan kemp ,Na ostrové*.

OkU ve svych zpravach hodnoti spolupraci OPK s povodiiovymi organy obci vesmés jako velmi
dobrou. Témé&F ve v8ech zpravach OkU je velmi pozitivné hodnocena uroveri predpovédni povodiiové
sluzby a v€asné, prfesné a pribézné informovani OPK o vyvoji povodnové situace, coz potvrdilo
spravnost nastoupeného trendu budovani sité automatickych sraZzkomérnych a vodomérnych stanic.
Pouze ve zpravé OkU Jablonec nad Nisou je uvedeno, Ze v tomto pfipadé nebyli Zadnym zptisobem
pfedem varovani na moznost pfichodu intenzivnich srazek a vzniku povodfové situace.
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